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Introducéo

Em contexto internacional tdo marcado por desafipaz e seguranca internacional, em
gue o uso da forca se tem disseminado, ndo raevelia da Carta da ONU, e provocado perdas
humanas e deslocamentos massivos e sem solu¢cdtaaovicontinente americano tem dado
grandes mostras de confianga na diplomacia parasalucdo de longas e profundas
controvérsias. Em 2015, o avanco do processo decia®gio de paz na Coldmbia e, em
especial, a decisdo dos EUA e de Cuba de restabetecrelagbes diplométicas e abrirem
missfes permanentes nas respectivas capitais f@praeado o acerto da aposta na paciéncia,
na razdo e na negociacdo tanto dos atores diretamewvolvidos no processo como dos paises
latino-americanos, em seu conjunto. Ainda que peggnaturo anunciar a normalizacdo das
relacbes bilaterais, tendo em conta a persistéeidemas pendentes de desfecho como o
embargo econdmico, comercial e financeiro a ilhébeaha, o reatamento formal e a abertura
de embaixadas sdo ganhos diplomaticos que contribde s6 para dinamizar os lagos entre os
dois Estados, mas, sobretudo, para consolidar tineote americano como espaco de paz, de
democracia e de cooperacéo.

Este artigo tem como objetivo tratar do impacto, Amaérica Latina, do inicio do
processo de normalizacdo das relacdes entre EUAIbA,ha perspectiva da cooperacao
regional. Sem diminuir o papel de EUA e Cuba, séwidh os protagonistas desse processo,
buscaremos assinalar o apoio, em nossa visao Wecido concerto dos Estados latino-
americanos para a distensdo entre ambos os paigadjr do acumulado histérico de respeito
ao Direito Internacional, em especial da defesguota de principios como a néo-intervencao,
a autodeterminag&o dos povos e a solu¢éo pacéicamroversias.

Antecedentes

Ha muito, a América Latina tem-se caracterizado@espaco de paz e de respeito aos
principios da nao-intervencao e autodetermina¢&opdoos. Ao longo dos dltimos 220 anos,
estima-se que o numero de guerras entre Estadne-damhericanos tenha sido de 12: sete
eclodiram no século XIX, e seis no século XX (Elvador-Guatemala-Honduras-Nicaragua:
1903-1906, Bolivia-Paraguai: 1932-1935; ColémbiasPe932-1933; Equador-Peru: 1941-
1942 e 1995; El Salvador-Honduras: 1969). Dessguntm sé trés podem ser consideradas
grandes, em funcdo da participacdo de exércitogeogionais, impacto territorial, tempo de
duracdo e numero de vitimas: a Guerra da Triplianga (1864-1870), a Guerra do Pacifico
(1879-1883) e a Guerra do Chaco (1932-1935), dstaala Unica de magnitude consideravel
no século XX. Acresce que a Argentina, o Brasil éxico — os Estados de maior expresséo
demogréfica, econbmica, territorial e militar — négstiveram em guerra contra nenhum par
latino-americano nos dltimos 100 anos.
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Em nossa visdo, um dos fatores que explicam esseoapacifista é a propria trajetoria
de independéncia dos Estados latino-americanos, vgiee acompanhada de projeto de
integracdo americana. Se levarmos em conta ogestifa libertacdo na América do Sul, Simén
Bolivar, José de San Martin e Bernardo O’Higgingos exércitos foram responséaveis pela
liberagdo de boa parte da regido sul-americanagpemos o entendimento comum de que a
conquista da independéncia dos Vice-Reinados da oanada e do Prata sé seria possivel se
se estendesse pelo continente, em particular setaldw o centro do Império espanhol no Peru.
Ainda que, uma vez consolidados os Estados-nasioogrojeto inicial de pan-americanismo
tenha malogrado, e que as nac¢des recém-emancieathasn mantido os pés na América, mas
voltado os olhos para Europa como referéncia pasauodesenvolvimento, essa experiéncia
coletiva anticolonial e integracionista das guepel patria grande contribuiu para reforcar o
sentimento de pertencimento & comunidade ameriEaaa mesmo tempo, de compreenséo da
complexidade das realidades locais. Tal histoggodiatica dos Estados do novo mundo e as
circunstancias de sua vida politica e econémicaréeram a proclamacéo e a observancia de
determinados principios de direito internacionale grientariam as relagbes entre os paises
americanos e entre eles e as poténcias extra-entdin. Nesse sentido, o fato de o nimero de
conflitos armados ser relativamente pequeno e sieenée ndo significa auséncia de litigios,
pelo contrario, foram (e ainda persistem) muitasomplexas as diferengas, sobretudo em
matéria territorial, e o impacto das guerras passpdrmanece vivo para muitas sociedades. Os
paises da regido, no entanto, tém sabido resdavéa forma pacifica, pelos meios
diplomaticos, politicos ou jurisdicionais, e resped os resultados dessas vias.

Entre o final do século XIX e a primeira metadesdoulo XX, os Estados da regido
optaram, sobretudo, pela arbitragem para a reswldga conflitos territoriais ou limitrofes:
Argentina e Paraguai (1870), Costa Rica e Nicar§$888), Coldmbia e Venezuela (1891 e
1922), Argentina e Brasil (1895), Colémbia e CdRiea (1900), Brasil e Guiana Francesa
(1900), Argentina e Chile (1902, 1966 e 1977), Bmsuiana Inglesa (1904), Bolivia e Peru
(1909), Panama e Costa Rica (1914), Chile e P&2bjle Guatemala e Honduras (1933), entre
outros. A partir da segunda metade do século XKy peevalecido a escolha pelo meio
judiciario, junto a Corte Internacional de Justig@lJ): El Salvador e Honduras (1992)
Argentina e Uruguai (2010), Colémbia e Nicaragual@), Chile e Peru (2014), Costa Rica e
Nicaragua (2015), Nicardgua e Honduras (em cuBsalize e Guatemala (em curso) e Bolivia e
Chile (em curso). A negociagao direta bilateralresliacdo ndo foram descartadas, tendo sido
utilizadas, por exemplo, nos caso de Brasil e Bol{¥903), Peru e Equador (1998) e Colémbia
e Equador (2014). Além disso, tem ganhado pesegiaa o recurso aos mecanismos politicos
regionais, citando-se como exemplo a atuacao da @Euperacao da crise entre a Colémbia e
o0 Equador em 2008.

N&o obstante eventuais criticas a algumas desssaneas arbitrais ou acérdaos da
Corte da Haia, € inegavel o papel estabilizadordasempenharam, ao permitir a resolucao de
grande quantidade de conflitos territoriais ou tiofes no continente americano. A opcao
predominante por esses meios pacificos de solugdocahtrovérsias (jurisdicionais,
diplomaticos e politicos) demonstram a confianca eespeito que os Estados da regido
depositam no Direito Internacional, ndo s6 ao legcontrovérsias a esses foros, mas também
ao respeitar as decisfes deles emanadas, aindeigjliees sejam eventualmente favoraveis. A
aplicagdo da mediagéo, tomando-se como garantesspdd regido, no caso recente de Peru e
Equador e o recurso a OEA, sao também indicadaresabnhecimento da capacidade politica



e diplomatica da regido de resolver seus préprioSi@mas e da sabedoria em construir sistema
intercontinental sélido, sem o requisito impresbiatide atores ou férmulas extrarregionais.

Em paralelo a busca pela solugéo pacifica de oggrsias, figura a defesa do principio
de ndo-intervencdo, que teve na América Latinavebtiesenvolvimento conceitual e aplicacédo
diplomética. Inspirados inicialmente na Doutrina riviie, de 1823, e motivados pela
necessidade de resguardar a independéncia recémistania da restauracdo das grandes
poténcias europeias, ainda no século XIX, a medjda se intensificaram as veleidades
intervencionistas tanto de poténcias europeias cdo® EUA, diplomatas e juristas latino-
americanos passaram a emprestar ao conceito navesbes. Uma das tendéncias das
grandes poténcias da época era a de julgar seimaiacexpatriados desconsiderando o juizo
competente estrangeiro e sem a aplicacédo da redpd®, recorrendo, ndo raro, a ameaca ou
uso da forca. Em resposta, o diplomata e juriggerdino Carlos Calvo, em sua olbaeito
Internacional Teodrico e Préatic¢1868), defendeu que os Estados soberanos gozdiredto de
estar livres de qualquer forma de ingeréncia pdepbe outros Estados; que 0s estrangeiros tém
0s mesmos direitos que 0s nacionais e, em casteilesppou demandas, terdo a obrigacéao de
esgotar todos os recursos legais junto aos tribunaais sem pedir a protecdo e intervencao
diplomatica de seu pais de origem.

No inicio do século XX, em nota dirigida ao Mingstargentino em Washington, o
Chanceler da Argentina Luis Maria Drago considepeel adivida publica ndo podia dar lugar a
intervencdo armada e tampouco a ocupacdo mategahades americanas por uma poténcia
europeiano contexto da ameaca de intervencéo da Alemalibizesobre a Venezuela (1902).
Partia do pressuposto de que todos os Estadosnséades de direito, perfeitamente iguais
entre si e reciprocamente merecedoras de resplitse sentido, reconhecia que a divida e a
sua liquidagcdo poderiam ser reivindicadas por [Bstestrangeiro, mas que a cobranca
compulsiva e imediata, por meio da for¢a, ndo teuiaa consequéncia sendo a ruina das nagdes
mais fracas.

Em 1930, o Chanceler do México Genaro Estrada toeas Missfes mexicanas no
exterior sobre a questdo do reconhecimento de gaseEntendia que a préatica da outorga de
reconhecimento, além de ferir a soberania das sagfExava-as em situagdo na qual seus
assuntos internos poderiam ser qualificados porosugjovernos, que passariam a assumir
atitude critica quando de sua decisdo favoravetlesfavoravel sobre a capacidade legal do
novo regime. Nesse sentido, esclareceu que o Méne@xercicio de seu direito de legacao,
limitar-se-ia a manter ou retirar seus agentesdipticos em outras na¢des, bem como a aceitar
ou nao, segundo se considerasse necessario, réprees estrangeiros, evitando-se, assim, a
emissao de juizo valorativo sobre governos estigsge o uso do reconhecimento como meio
para interferir nos assuntos internos de outrasepade modo a favorecer interesses proprios.

Além de assumir novos significados e alcances cenbautrinas Calvo, Drago e
Estrada, que recebem ampla acolhida na regidoinoigio da néo-intervengdo consagrou-se
nas reunides das Conferéncias Internacionais Aar&agcomo patriménio juridico americano.
Nesses foros regionais, por meio de DeclaracéeliRges e Convencgdes, os Estados latino-
americanos buscaram incorporar o principio da nfesiencdo, bem como o da igualdade
juridica e autodeterminacdo dos povos, como norasarelacées intra-continentais dentro de
projeto ambicioso de codificacdo do Direito Inteinaal Americano. Ja na | Conferéncia
(1890), acordaram a proscricdo da conquista tdgit® o0 nado-reconhecimento de toda



aquisicéo realizada pela violéncia. As lll, IV €énferéncias (1906, 1910 e 1923) ocorreram a
sombra da politica expansionista dos EUA de integdes em série de paises na regido, que se
encontrava amparada pelo Corolario Roosevelt a rbautMonroe. Tendo presente esse
contexto, as delegacfes latino-americanas, liderada juristas como o chileno Alejandro
Alvarez, o cubano Antonio Sanchez de Bustamante brasileiros Rui Barbosa e Lafayette
Rodrigues Pereira, avancaram na codificacdo ddalirdernacional americano, fundamentado
em principios como o da nao-intervencédo, da iguedaridica dos estados, da igualdade civil
dos nacionais e estrangeiros e da proibicdo daadorca para cobranca de dividas. Partia-se
da premissa de que as circunstancias particulasesistoria americana favoreceram o
desenvolvimento de série de principios que erasa ta Direito Internacional especificamente
Americano que ndo antagonizava, mas complementB¥ito Internacional Pablico.

Na VII Conferéncia (1933), firmaram a ConvencéorsoDireitos e Deveres dos
Estados, a chamada “Convencgéo de Montevidéu”, pedhestabeleceram que: os Estados sao
juridicamente iguais, gozam de iguais direitosma tual capacidade para exercé-los (art. 4);
nenhum Estado tem direito de intervir nos assuimt@snos nem externos do outro (art. 8); a
jurisdicéo dos Estados nos limites do territériciomal se aplica a todos os habitantes, inclusive
aos estrangeiros, que nao poderdo pretender didiferentes ou mais extensos do que aqueles
conferidos aos nacionais (art. 9).

Na Conferéncia seguinte (Interamericana de Coregiol da Paz), em 1936, os paises
americanos aprovaram o Protocolo Adicional relativmdo-intervencdo, segundo o qual as
Partes Contratantes declararam inadmissivel avére@o de qualquer delas, direta ou
indiretamente, e seja qual for o motivo, nos assuiiternos ou externos de qualquer outra
Parte. A violacdo das estipulacbes desse artiga tiagar a consulta matua, a fim de serem
trocadas ideias e procurados processos de acomlficpaficando determinado que toda
divergéncia sobre a interpretacdo do Protocoloifda que nao tivesse sido resolvida por via
diplomatica seria submetida ao processo concil@ufgis convengdes vigentes a época, ou ao
recurso arbitral, ou a solugéo judiciaria. Na Mbnferéncia (1938), reconheceram, como
primeiro principio nas relacdes interestatais, adinissdo da intervencdo de um Estado nos
assuntos internos ou externos de qualquer outrtab&eceram, ainda, que o0 respeito a
personalidade, soberania e independéncia de caddoEamericano constitui a esséncia da
ordem internacional, amparado pela solidariedad#irental manifestada historicamente e
sustentada por declaragfes e tratados vigentes.

Nas Reunides de Consulta de Ministros de Relaciesifres dos Estados Americanos
(1939, 1940 e 1942), foi reiterada a defesa docfmio da n&o-intervencdo. Na lll Reunido
(1942), reafirmaram o principio de Direito Publidmericano segundo o qual os estrangeiros
residentes em um pais americano se encontramosugejurisdicdo local, ndo sendo licito aos
Governos ou organizacbes de origem interferir,talica indiretamente, com o propdésito de
regular as atividades daqueles. Em fevereiro dé,184 Conferéncia Interamericana sobre
Problemas da Guerra e da Paz, os paises amerbaciasaram que: (i) o Direito Internacional
€ norma de conduta para todos os Estados; (ii)stad&s sao juridicamente iguais; (iii) cada
Estado € livre e soberano e nenhum poderd intepgiassuntos internos ou externos de outro.

Em junho de 1945, a Carta da ONU reconheceriainsipios de igualdade soberana de
todos os seus membros; de busca de solugdo patéficantrovérsias e de ndo-ameaca ou uso
da forca contra a integridade territorial ou a pefedéncia politica de qualquer Estado (art. 2,



incisos 1, 3 e 4), bem como o da ndo-intervengiep $10s casos previstos no capitulo VII da
Carta (art.2, inciso 7). Nessa esfera multilatexalpacdes latino-americanas tém sido grandes
defensoras desses principios, reiterados em résducrecomendacdes até os dias atuais.

Questao de Cuba

Tendo presente a declaracdo do regime socialist@udra, em dezembro de 1961, na
VIl Reunido de Consulta dos Ministros de Relac@ederiores dos Estados Americanos
(1962), a proposta americana de exclusdo de Cukxdafoi aprovada por 14 votos contra 1
(o da delegacdo cubana), com a abstencdo de 6s p@{ggentina, Bolivia, Brasil, Chile,
Equador e México). Muitas delegagbes latino-amedasaadotaram posigdo conciliatoria,
buscando equilibrio entre a defesa do regime deitioore a luta pela preservacdo da
integridade territorial de Cuba. Por um lado, mestdram a repulsa ao comunismo
internacional, por entenderem a incompatibilidaadeeco regime marxista-leninista de Cuba e
0s principios democraticos norteadores do sistan@ieano, consoante com a Carta da OEA;
por outro, defenderam a n&o-intervencdo. Na estd@#raexclusdo de Cuba do sistema
interamericano e do recrudescimento da Guerralb&ra,como dos indicios de apoio do regime
cubano a insurgéncias nos paises vizinhos, a qoiaielade do continente americano rompeu
relacdes bilaterais com a ilha caribenha.

A partir de meados da década de 1980, e particalgercom o fim da Guerra Fria e a
redemocratizacdo de boa parte da América Latingpadses latino-americanos reataram as
relacbes diplomaticas com Cuba em processo quermunem 2010 com o restabelecimento de
lacos entre Cuba e El Salvador. Em linhas geraisaproximagao gradual fundamentou-se no
entendimento comum de que Cuba ndo oferecia maagaa estabilidade interna dos Estados.
Reconhecia-se que a ilha continuava a ser soeiategime exotico no continente, mas que sua
politica externa havia mudado de perfil. O paisatei de ser fator desestabilizador, ao estar
menos comprometido com a “exportacao da revolugaajue com a busca de interesses afins e
de agenda conjunta de desenvolvimento lastreadadpanterferéncia. Concorreu para o
reatamento a posicdo de Cuba convergente comaoregi temas-chave, como a questédo das
Malvinas e a divida externa do Terceiro Mundo.

Como desdobramento do processo de normalizacagetigdes bilaterais, Cuba é
integrada aos organismos regionais, inicialmengefamms Sul-Sul e, mais tarde, em instancias
reunindo EUA e Canada. Desde a | Cupula das An®riemn 1995, as delegacbes latino-
americanas e caribenhas tém-se movimentado diglamante para a aproximacéo entre Cuba
e EUA, mostrando que o esfor¢o de integragdo normme serd sempre incompleto enquanto
persistir, nas reunides regionais, a exclusaohdaciiribenha. Nos encontros com as delegacdes
dos EUA, muitos assinalaram que a politica estagumsie era anacronica e que estava isolando
0s proprios EUA no continente. Na V Cupula das Acaé; em abril de 2009, Cuba foi o
principal tema dos discursos de abertura dos Estkdimo-americanos e caribenhos. Na VI
Cupula das Américas, a ilha continuou a ser o asstentral e objeto de dissenso entre paises
latino-americanos/caribenhos de um lado, e EUA pa@a de outro, que ndo acordaram 0s
termos para a declaracéo final, tendo alguns desuetlicado que nédo participariam de nova
edicdo se Cuba estivesse ausente. Em junho de @908inistros de Relacdes Exteriores dos
Estados Americanos decidiram tornar sem efeitosaluedo de 1962 que excluia Cuba do
sistema interamericano. Finalmente, em 2015, Cubticipou pela 12 vez da Cupula das



Américas e, a margem do foro, os Presidentes dos &€lde Cuba mantiveram a primeira
reuniao bilateral formal no nivel de mandatarios.

Anos antes de integrar a Cupula das Américas, Galzarticipava ativamente de
instancias regionais reunindo paises em desenwehiordo continente, como o Grupo do Rio
(2008), a Cupula América Latina e Caribe sobregiagdo e Desenvolvimento (2008), as
Cuapulas da Unidade da América Latina e Caribe (202011) e a Comunidade dos Estados
Latino-Americanos e Caribenhos-CELAC (2012), edtana uma iniciativa inovadora que
engloba a América Latina e o Caribe num s6 agruptnregional permanente. Uma vez que
esses foros regionais, em especial o0 Grupo do RICELAC, sdo mecanismos eminentemente
de didlogo e concertacdo politica, que tém como densuas metas a consolidagdo como ator
coletivo forte e influente para melhor insercaoregjgtéo dos interesses da regido no ambito
internacional, a participagdo de Cuba nessas riafrevestiu-se de elevado contetdo
simbolico. Significou a plena aceitagéo, por pdegodos os membros, de Cuba como par e o
reconhecimento de seus interesses nacionais cagitionies, sem desconhecer a existéncia de
regime divergente.

Ao escolherem Cuba para sede ja da Il Cupula daACEEm 2014, e, portanto, como
Presidente Pro-Tempore da organizagdo em 2013-28132 paises do bloco deram mostras
inequivocas de confianca na ilha como parte comgtidan com a integracdo regional.
Manifestaram o reconhecimento da capacidade de @el@onduzir o processo de consultas
entre as partes, de articular posicdes comuns sslpencipais temas da agenda internacional e
de expressar essa voz regional, independentementafididades ideoldgicas. Deixaram
definitivamente por terra o periodo de suspeitazostraram que € possivel o convivio com a
diferenca em prol da unidade americana.

Nesses foros, os Estados latino-americanos témlisarizado com a questdo de Cuba,
posicionando-se contra a imposicdo de sancOesntitiicas, econdmicas ou militares ao pais.
Na | Capula da CELAC, emitiram comunicado espes@re a necessidade de por fim ao
bloqueio econdmico, comercial e financeiro dos Etdatra Cuba, por entenderem ser medida
unilateral com efeitos extra-territoriais, contgado Direito Internacional, que impede o livre
exercicio do direito a autodeterminacéo do povoanab Nas Declara¢bes das Cupulas da
CELAC subsequentes, reiteraram esse chamado, sprdmas duas mais recentes (2015 e
2016) ainda exortaram o Presidente dos EUA a atilguas faculdades executivas para
modificar substancialmente a aplicacdo do blogu@sopaises da regido rechagcaram igualmente
as listas e certificacBes emitidas unilateraimegratos EUA que afetam o continente, em
particular a inclusdo de Cuba na Lista de Estadmspjomovem o terrorismo internacional
elaborada pelo Governo estadunidense (paragrafia £eclaracdo de Havana). Na Declaracao
de Cupula da CELAC-Unido Europeia, em 2015, osepais regido lograram incluir o tema,
somando as vozes regionais de repudio ao embaaigigfafo 19 da Declaracédo de Bruxelas).

Nas reunides da CELAC, os paises tém reafirmadpriogipios que orientam as
relacbes continentais desde o século XIX. No pafad da Declaracdo de Santiago (2013), no
paragrafo 1 da Declaragdo de Havana (2014), négedo 59 e 60 da Declaracdo de Belén
(2015) e no paragrafo 2 da Declaracao de QuitoGR0giteraram que a comunidade latino-
americana e caribenha assenta-se no respeitaiioesi Direito Internacional, & soberania, a
integridade territorial, & ndo-intervencao nos asmiinternos de cada pais, a proibicdo do uso e
da ameaca do uso da forca e a autodeterminacaé@oAntervencdo nao deve ser entendida



como licenca para a implementagdo de politicagnage descompromissadas com deveres
assumidos no plano internacional. Nessas declaagégaises latino-americanos e caribenhos
desfizeram essa possivel interpretacdo ao terevoamt, no mesmo nivel de compromissos, a
protecdo e promocdo de todos os direitos humandsstado de Direito e a democracia.
Consideraram gque a unidade e a integracao da rdgigon ser construidas gradualmente, com
respeito ao pluralismo e ao direito soberano da& cexd dos povos de escolher sua forma de
organizacao politica e econémica.

Os membros da CELAC comprometeram-se, ainda, caonaolidacdo da América
Latina e Caribe como Zona de Paz, em que as dif@sedevem ser resolvidas por meio do
dialogo e da negociacdo ou de outras formas dec@wlpacificas estabelecidas no Direito
Internacional. Tal compromisso encontra-se plasneaddodas as declaracdes das reunides de
Cupula da CELAC (paragrafo 14 da Declaracdo dei&mmtparagrafo 53 da Declaracdo de
Havana, Item D da Declaracdo de Belém e paragrdéo@eclaracao de Quito).

Por fim, destaca-se a consisténcia e a variedadgelada discutida na CELAC, que
nao soO orienta as relagdes inter-regionais, malséanpde em relevo, no plano extra regional,
0s assuntos contemporaneos de particular intedessegido. Os paises tém buscado contribuir
para o debate internacional, projetando a visaegido sobre temas como o combate a fome e
a pobreza, a cooperacdo para o desenvolvimentoadi 6l processo de paz na Colédmbia, o
combate as drogas, a promocao e protecdo doodicks migrantes, a restruturacdo da divida
soberana nacional, a democratizacdo dos organismgslaterais e a reivindicacdo da
Argentina sobre as ilhas Malvinas, entre outros.

Conclusao

Neste artigo, procuramos demonstrar que a retordadeelacdes diplomaticas entre
Cuba e EUA foi favorecida, de maneira decisiva, yrarcontexto regional de paz, de apoio ao
dialogo e de respeito a soberania dos EstadosaliZzgimos que esse acervo tem profundas
raizes histéricas, muito anteriores a propria Caat®NU, e representa patrimonio juridico do
continente, coerente e consistente no discurso er&@&a. Argumentamos que, uma vez
removida a ameaca de intervencdo nos assuntoeastars paises latino-americanos reataram
lagcos diplomaticos com Cuba e tém nao s6 dado amstequivocas de confianca no pais, mas
também respaldado temas de particular interessieadearibenha.

Tendo em conta a persisténcia de complexas difeseagtre os Estados americanos,
como a manutencao do embargo econémico, comeréiiadceiro dos EUA sobre Cuba e os
diversos litigios inter-regionais ainda irresolutms matéria territorial, a reiteracéo de principios
como a nao-intervencgdo, a solucdo pacifica de @a#rsias, 0 respeito a soberania dos paises e
a autodeterminacdo dos povos, longe de ser redimdessulta guia de orientacdo, de
fundamental importancia, para as geracfes vindouoas vistas a manutencdo do continente
americano como Zona de Paz.
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